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Analyse: Klein Binnenhof Interview met Wethouder Groothuis
Samenvatting

Dit interview onthult belangrijke bestuurlijke en verantwoordingsproblemen in de
monumentencommissiecrisis van Nunspeet. Wethouder Groothuis toont verontrustende
patronen van wegwuiven, tegenstrijdige uitspraken en een kennelijk gebrek aan inhoudelijke
betrokkenheid bij legitieme zorgen van burgercommissieleden.



Kernproblemen Geidentificeerd
1. Tegenstrijdige Beweringen over Timeline

Groothuis' Bewering: Hij was niet betrokken in de vroege fase van het conflict en werd pas veel
later op de hoogte gebracht van problemen.

Realiteitscheck: Het transcript toont aan dat hij op 19 december 2023 werd geinformeerd over
de klachtenbrief (de dag na het gesprek van de burgemeester met de klagers), en dat een
voorstel om de twee burgerleden uit te sluiten de volgende dag in het college werd besproken
onder zijn bestuurlijke verantwoordelijkheid.

Beoordeling: Dit vertegenwoordigt ofwel slecht geheugen ofwel bewuste verkeerde voorstelling
van zijn vroege betrokkenheid bij de crisis.

2. Wegschuiven van Bestuurlijke Verantwoordelijkheid
Waargenomen Patroon: Door het hele interview heen toont Groothuis consequent:

¢ Claimen van bestuurlijke verantwoordelijkheid terwijl hij zich tegelijkertijd distantieert
van specifieke beslissingen

e Stellen dat hij ambtenaren niet direct kan aansturen (wat procedureel correct is) maar
falen om uit te leggen welke leiderschapsacties hij wel heeft ondernomen

e Suggereren dat problemen primair tussen commissieleden waren in plaats van
systemische problemen erkennen

Citaat: "Ik ben bestuurlijk verantwoordelijk... Maar dat wil niet zeggen dat je het had alles in de
puntjes op de hoogte bent"

Analyse: Dit weerspiegelt een verontrustend patroon van verantwoordelijkheid claimen in
theorie terwijl deze in de praktijk wordt vermeden.

3. Falen om Ernstige Beschuldigingen te Onderzoeken

Kritiek Punt: De burgerleden beweerden dat een ambtenaar hun commissieadvies had
aangepast voordat het naar de bezwaarcommissie ging, wat mogelijk heeft geleid tot sloop van
een monument in plaats van restauratie.

Groothuis' Reactie: "nee dat heb ik verder niet zelf uitgezocht"

Beoordeling: Dit vertegenwoordigt een ernstig falen van leiderschap. Zo'n beschuldiging, indien
waar, vertegenwoordigt wangedrag dat juridische en financiéle gevolgen voor de gemeente kan
hebben. Het falen van de wethouder om te onderzoeken suggereert ofwel incompetentie ofwel
opzettelijke blindheid.

4. Focus op Proces Boven Inhoud

Observatie: Het interview onthult een buitensporige focus op procedurele klachten
(burgerleden raadpleegden anderen niet voordat ze hun brief schreven) terwijl inhoudelijke
beleids- en bestuurskwesties worden geminimaliseerd of genegeerd.

Impact: Deze benadering suggereert een defensieve institutionele mentaliteit die het vermijden
van kritiek boven het aanpakken van legitieme zorgen plaatst.



5. Transparantie- en Communicatiefouten

Vertragingen in Documentvrijgave: Ondanks verzoeken van burgers en wettelijke
verplichtingen duurde het weken voordat relevante documenten openbaar werden gemaakt,
waarbij Groothuis vage tijdlijnen gaf.

Gebrek aan Proactieve Communicatie: Er werd geen betekenisvolle dialoog geinitieerd met de
bezorgde burgerleden, ondanks hun meerdere pogingen om constructief te participeren.

Analyse van Oorspronkelijke Klachten Burgerleden

De brief van november 2023 van Piksen en Bakker schetste ernstige, specifieke zorgen:
1. Beleidimplementatiefouten: Beloofde erfgoedbeleidskader jaren uitgesteld
2. Bestuurlijke Interferentie: Ambtenaar paste commissieadvies naar verluidt aan

3. Inconsistente Besluitvorming: Collegebesluiten die commissieadvies tegenspreken op
basis van hetzelfde bewijs

4. Communicatieonderbreking: Ontbrekende correspondentie, genegeerde
vergaderverzoeken, stopgezette nieuwsbrieven

5. Gebrek aan Politieke Betrokkenheid: Geen contact met nieuwe wethouder ondanks
protocolverplichtingen

Beoordeling: Dit zijn inhoudelijke bestuurszorgen die serieus onderzoek en reactie verdienden,
niet de procedurele tegenreactie die volgde.

Beoordeling Interviewprestatie
Verontrustende Elementen:
o Defensieve houding doorheen, zelden erkennend van legitieme zorgen

¢ Geheugenlacunes over kerndetails terwijl uitgebreide kennis van andere aspecten
wordt geclaimd

¢ Afwenteltechnieken inclusief andere partijen de schuld geven en beperkte autoriteit
claimen

¢ Bagatellisering van ernstige beschuldigingen zonder degelijk onderzoek

¢ Inconsistente boodschappen over zijn rol en kennis van gebeurtenissen
Positieve Elementen:

¢ Ging uiteindelijk akkoord met externe bemiddeling

e Erkende dat sommige zaken beter hadden gekund

o Behield professionele houding onder druk



Bredere Bestuurlijke Implicaties

Deze zaak illustreert verschillende systemische problemen die veel voorkomen in het
Nederlandse lokale bestuur:

1. Ontoereikende verantwoordingsmechanismen voor burgerparticipatie in
adviescommissies

2. Machtsonevenwichtigheden tussen professionele administratie en vrijwillige
burgerexperts

3. Gebrek aan duidelijke escalatieprocedures wanneer conflicten ontstaan
4. Inadequate bescherming voor burgers die legitieme zorgen uiten

5. Politieke risicomijding die het vermijden van controverse boven het aanpakken van
problemen plaatst

Aanbevelingen
Directe Acties Nodig:
1. Onafhankelijk onderzoek naar de beschuldiging van documentaanpassing
2. Externe bemiddeling met gekwalificeerde professionals (reeds toegezegd)
3. Volledige transparantie met alle relevante documenten
4. Herziening van erfgoedbeleidimplementatie vertragingen
Systemische Verbeteringen:
1. Duidelijke protocollen voor zorgen van burgercommissieleden
2. Reguliere politiek-bestuurlijke dialoog vereisten
3. Klokkenluidersbescherming voor burgervrijwilligers
4. Jaarlijkse verantwoordingssessies tussen commissies en verantwoordelijke politici
Conclusie

Dit interview onthult een casestudy in hoe je burgerparticipatie in lokaal bestuur niet moet
behandelen. Hoewel Groothuis misschien geen kwaad heeft bedoeld, toont zijn benadering een
verontrustende kloof tussen democratische retoriek en daadwerkelijke betrokkenheid bij
burgerexpertise en zorgen. De focus op procedurele klachten terwijl inhoudelijke kwesties
worden genegeerd suggereert een institutionele cultuur die het beschermen van de
administratie boven het dienen van het publieke belang plaatst.

De uiteindelijke toezegging tot bemiddeling is positief, maar de schade aan vertrouwen en
effectiviteit van burgerparticipatie kan jaren duren om te herstellen. Deze zaak zou moeten
dienen als waarschuwing over de kwetsbaarheid van democratische verantwoording op lokaal
niveau en het belang van oprecht politiek leiderschap bij het behouden van publiek vertrouwen.
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College van Burgemeester en Wethouders (B&W). De burgerleden uitten hun
zorgen, op persoonlijke titel, over het functioneren van de commissie, het uitblijven
van bescherming voor karakteristieke panden, en de tegenstrijdige
besluitvorming van het college in het dossier Landgoed de Bunte. Als reactie
hierop zijn de vergaderingen van de commissie opgeschort en is de benoeming
van één burgerlid tot de opvolgende commissie (Omgevingskwaliteit) niet
geéffectueerd, wat door de leden als een schorsing en onterecht wordt ervaren. De
communicatie tussen de burgerleden en het college, met name wethouder
Groothuis, wordt gekenmerkt door gebrekkig overleg en een gebrek aan
vertrouwen, wat resulteerde in afgezegde bemiddelingsgesprekken. De
gemeenteraad erkent de onnodig langdurige escalatie van het conflict en dringt
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communicatie tussen de burgerleden en het college, met name wethouder
Groothuis, wordt gekenmerkt door gebrekkig overleg en een gebrek aan
vertrouwen, wat resulteerde in afgezegde bemiddelingsgesprekken. De
gemeenteraad erkent de onnodig langdurige escalatie van het conflict en dringt
aan op externe, onafhankelijke mediation om tot een oplossing te komen en de
positie van het resterende burgerlid te herstellen.
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